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Pitkan lentoajan ja koko maan kattavan
levinneisyyden myota lanttuperhonen (Pieris
napi) on pdivaperhosseurannan ykkénen
1240 havaintoruudullaan. Kesalla 2008 ruutu-
maara (318) jai selvasti aikaisempien vuosien
keskiarvosta (358).

Pikkuapollon (Parnassius mnemosyne) tiedot pohjautuivat vain kolmeen havaintoruutuun vuonna
2008. Eniten yksiloita ilmoitettiin N Porvoon siirtoistutukseen pohjautuvasta esiintymasta.

Tdahdn mennessa
heikoin pdivaperhoskesa
2000-luvulla

2008 ka suurin pienin yhteensa

(mean) (max) (min) (total)

Henkilot (participants) 186 207 232 (03) 186 (07) 613

10x10 km ruudut (squares) 594 529 567 (00) 455 (02) 1930

Havaintopaivat (obs.days) 5501 6625 7229(02) 5762(07) 103804

Lajit (species) 97 103 106 (05) 99 (98) 113

Yksil6t (individuals) 147 942 234791 302476 (02) 163306 (98) 3416746
Paivaa/ruutu (days/quadrat) 9 13 16 (02) 10 (07)
Lajia/ruutu (species/quadrat) 12 17 20 (02) 15 (07)
Yksilod/paiva (individuals/day) 27 36 43 (06) 24 (98)

TAULUKKO 1. Valtakunnallisen paivdaperhosseurannan havainnointiaktiivisuus vuonna 2008
verrattuna edelliseen kymmenvuotiskauteen 1998-2007. | TABLE 1. The observation data of

NAFI.
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i naiskolkkaa lukuun ottamatta keskimia-
: rdistd matalammaksi, varsinkin kaakkois-
: rajalla, Keski-Pohjanmaalta Kainuuseen
: ulottuvalla alueella seké Itd-Lapissa. Ke-
. Kesdn sdit olivat niin péiviperhosten :
. kuin harrastajiensakin kannalta kerras- :
: saan kurjat suuressa osassa maata. Lim- :
: pimédn vapun jélkeen toukokuuta leimasi- :
i vat voimakkaat hallat ja y6pakkaset. Ke- :
: si—elokuun keskildmpétila jai maan lou- :
) © kunnasta Oba Ouluun ulottuvalla alueel-
: la satoi yleisesti puolitoistakertainen méé-
: rd pitkdaikaiseen keskiarvoon verrattu-
: na. Kun taustalla oli vield olosuhteiltaan
¢ heikko edelliskesd, Panu Viliméen (Bapt-
: ria 1/2008) povaama kotimaisten lajien al-
: hainen runsaus kévi ainakin péivdperho-
 silla toteen.

sén aikana maan itd- ja pohjoisosissa sekd
saaristoalueilla ei monin paikoin ollut yh-
tadn hellepdivad ja auringonpaistetuntien-
kin méérid jai alle puoleen tavanomaises-
ta. Vastaavasti vettd tuli sdénnollisen run-
saasti pitkdlle syksyyn. Varsinkin Sata-

Seurannan havaintoaktiivisuutta kuvas-

© tavat mittarit jiivit roimasti viime vuosi-
: en keskiarvoista, itse asiassa havaintoruu-
¢ tuja lukuun ottamatta lédhes kaikki olivat
: pienimmillddn kymmeneen vuoteen (Tau-
: lukko 1). Lomakkeita sdestivitkin harvi-
naisen yksimieliset terveiset: miten seu-
: rata perhosia, kun joka péivi sataa? Vaik-
. ka havaintopiivid katosi reilu tuhat, timi-
¢ kin riitti merkittivaan rajapyykkiin: Suo-
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ESIZ= National Butterfly Recording Scheme in
Z NS
Finland (NAFI): summary for 2008

Data for the NAFI is based on the Finnish uniform 27°E grid, 10x10
km squares. In 2008, records from 186 amateur and professional le-
pidopterists yielded observations on 97 species and 148,000 spe-
cimens (Table 2) from 594 quadrats all over the country (Fig. 1,
black dots). Although a new option for online recording probably
raised the number of squares to the highest level during the scheme,
poor summer weather in general resulted in low observation activ-
ity (Table 1). In 2008, the total butterfly abundance (individuals per
observation days) was approximately 25 % lower than on the aver-
age (1998-2007). The summer was the worst for butterflies in the
2000’s, so far. For example, Lycaena virgaureae and Pararge mae-
ra among 16 other species had the lowest annual number of both in-
dividuals and squares since 1998. Carterocephalus palaemon, Va-
nessa cardui and Erebia embla even had a minimum number of
positive squares during the whole scheme. Migrants and most new
expansive species, such as Lycaena dispar, Cupido argiades, Arg-
ynnis laodice, Limenitis populi and Apatura species, were generally
low in numbers or totally absent. Only a few species such as Favon-
ius quercus, Polyommatus semiargus, Araschnia levana and Issoria
lathonia exceeded the average abundance or frequency. By contrast
to the previous good and excellent years, no new provincial finds
for the scheme were recorded in 2008.

During the season, the NAFI records could be entered for the
first time online via the website www.luomus.fi/nafi. This option
was used by 44 lepidopterists who provided data on almost 20,000
individuals covering 71 species and 241 squares. More results and
distribution maps of the Finnish butterflies can be found at the of-

B mmm  pen riksomfattande dagfjarilsmoniterin-
gen i Finland (NAFI): sammandrag for ar
2008

Data insamlade inom ramarna for NAFI dr baserat pa det finlédnd-
ska enhetskoordinatsystemets (27°E) 10x10 kilometers rutor. Ar
2008 bidrog 186 amatérer och professionella lepidopterologer med
observationer av 148 000 exemplar férdelade pa 97 arter (Tabell 2)
fran 594 rutor i hela landet (Fig.1 svarta prickar). Trots att den nya
mdojlighet att Idmna in observationer on line troligen 6kade antalet
rutor till det hdgsta under uppfoljningen hittills, blev observations-
aktiviteten g till f6ljd av daligt vider. (Tabell 1.). Ar 2008 var den
totala tdtheten hos dagfjarilarna (exemplar per observationsdag)
omkring 25 procent ldgre d4n medeltalet f6r 1998-2007. Sommaren
var den sdmsta for dagfjarilar under 2000-talet sé hér langt. Till ex-
empel noterades 16 arter, bland dem Lycaena virgauereae och Par-
arge maera, for de lagsta antalen exemplar och rutor sedan 1998.
Carterocephalus palaemon, Vanessa cardui och Erebia embla upp-
visade till och med det ldgsta antalet positiva rutobservationer un-
der uppf6ljningens historia. Migranter och de flesta nyetablerade
arter, sasom Lycaena dispar, Cupido argiades, Argynnis laodice,
Limenitis populi och Apatura-arterna var i allménhet fataliga eller
saknades helt. Endast ett fatal arter, sasom Favonius quercus, Poly-
ommatus semiargus, Araschnia levana och Issoria lathonia 6ver-
skred sina abundansmedeltal. Till skillnad fran de féregdende goda
eller utmérkta aren gjordes inga nya provinsfynd under 2008.
Under sdsongen kunde NAFI-observationer for forsta gdngen
foras in on line pd websidan www.luomus.fi/nafi. Den hér mojlig-
heten utnyttjades av 44 lepidopterologer som bidrog med néstan
20 000 exemplar av 71 arter fran 241 rutor. Fler resultat och ut-
bredningskartor for finlindska dagfjérilar kan ses pa uppfoljning-

ficial website of the scheme.

men paiviperhosia on nyt seurattu yhteen-
sd yli 100 000 péivad, mikd “perhosvuosi- :
na” (huhti-syyskuu) tarkoittaa yli 560 ha-
vaintovuotta — melkoinen voimanniytto :

vapaaehtoistyolta!

Viime kesidnd seurannassa oli ensim- :
miisen kerran mahdollisuus tallentaa ha- :
vainnot suoraan verkossa Luonnontieteel- :
lisen keskusmuseon Hatikka-jirjestelmén
kautta (ks. erillinen tietolaatikko sivulla18). Yk-

silomédrdstd kertyi titd kautta reilu 13

saatiin perdti 94 uutta havaintoruutua, joi-

den kokonaismiiri nousi siten yli kaksi :
prosenttia. Seurannan piiviperhostiedot :
kattavat nyt lihes puolet Suomen kaikis- :
ta 10x10 km yhtendiskoordinaatiston ruu- :

duista.

ens websida.

ki-Suomesta Oulun seutuville asti. Varsin- :
kin Pohjois-Karjalasta ja Keski-Pohjan- :
maalta kertyi runsaasti havaintoruutuja, :
ndiden joukossa myds paljon uusia. Vain :
: Eteld-Pohjanmaan ja Satakunnan rajaseu-
dut jdivit laajemmalti niukkojen havain- :
tojen varaan. Valitettavasti Pohjois-Suo- :
messa tilanne oli sama kuin monena aikai-
sempana vuotena: 22 havaintoruutua La- :
pista ja Koillismaalta eivit paljon tarjon- :
: neet pohjoisen piiviperhoskesén arvioin-
%, mutta eniten verkkotallennusmahdol- : :
lisuus nékyi havaintoruutujen madrassa: :
kesdn linjasta poiketen havaintoja ilmoi- :
tettiin useammasta ruudusta kuin yhtené- :
kidn aikaisempana seurantavuotena! Ha- :
tikan paiviperhostiedot kattoivat 241 ruu- :
tua, joista noin joka viides (53) tiydensi :
seurantaan muilla tavoin ldhetettyjé tieto- :
ja. Kaikkiaan vuoden aikana seurantaan :

tiin.

Kesdd 2008 voidaan hyvilld syylld pi-
tdd tdhdn mennessd heikoimpana pidivi-
perhoskesini tilli vuosituhannella. Vii- :
meksi piiviperhosia oli lennossa yhti vi- :
hén vuonna 1998 ja edellisestd kesdstd- :
kin runsaus laski ldhes viidenneksen. Ko- :
konaisyksiloméard jai Hatikan kayttoon :
otosta huolimatta alle 150 000 perhosen
© ja periti 21 lajin yksiloméiri oli nyt pie- :
nimmillian kymmeneen vuoteen. Havain- :
toruuduissakin aallonpohja osui 25 lajil- :
le. Havaintoaktiivisuuden lasku tosin se- :
: littdd lukuja, silla havaintopéiviin suhteu- © y;ya 1, FIGURE 1. Yhtensiskoordinaattiruu-
: tettu runsaus oli sentddn joka neljannel- :
Vuonna 2008 perhoshavaintoja kertyi :

poikkeuksellisen kattavasti Eteld- ja Kes- ¢ den (1998-2007) keskitasoa. Sarakylmin- :

14 véhintdédn edellisen kymmenvuotiskau-
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: dut (10x10 km), joista seurantaan on ilmoi-
i tettu tietoja: @ = vuosi 2008, O = vuodet

1991-2007.
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perhonen (Oeneis norna) oli kuitenkin ai-

ten kymmeneen vuoteen. Kun katsotaan
koko seurantahistoriaa vuodesta 1991, uu-
sia yksiloenndtyksid ei kesdlld 2008 teh-
ty, mutta havaintoruuduissa kirjattiin kah-
deksalle lajille suurin (5) tai pienin (3) lu-
kema. Ensin mainittuihin kuuluivat mm.
tunturikirjosiipi (Pyrgus andromedae) ja
tamminopsasiipi (Favonius quercus), jil-
kimmadisiin puolestaan keltatépldhiipi-
ja (Carterocephalus palaemon) ja todel-
la véhissé ollut ohdakeperhonen (Vanessa
cardui). Kesi oli yleisesti vaisu muillekin
vaeltaville péivaperhosille.

Vuonna 2008 tietoja ldhetettiin seuran-
taan vain 97 pédivaperhoslajista (taulukko
2). Maan eteldosien lajeista jdivét ilmoit-
tamatta mm. pikkusinisiipi (Cupido mi-
nimus) sekd uudemmista tulokkaista kan-
nussinisiipi (Cupido argiades) ja eteldn-
hopeatipld (Argynnis laodice). Lapin la-
jeista puuttuivat puolestaan tundrasinisii-
pi (Plebeius glandon), tunturihopeatdp-
1a (Boloria napaea) ja kaipiohopeatip-
1a (Boloria improba). Enndtysmadrd ha-
vaintoruutujakaan ei auttanut, kun pdiva-
perhosten vuosia vahvana jatkunut levit-
tdytyminen uusille alueille hyytyi: kesél-

maakuntahavaintoa.
Seuraavassa on lajiryhmittdin kesdn
mielenkiintoisimpia havaintoja.  Yksi-

16maéirien, havaintopdiviin suhteutettu-
jen runsauksien ja levinneisyyttd kuvaa-
vien frekvenssien (lajin havaintoruutujen
osuus kaikista ruuduista) vertailupohjana
on kaytetty padasiassa edellistd kymmen-

: vuotiskautta (1998-2007).
noa, jota ilmoitettiin lukumaééréisesti eni-

Paksupéit vihenivit edelliskesastd, mut-
. ta runsaus oli edeltivin kymmenvuotis- :
¢ kauden keskitasoa. Ilonaiheita tarjosivat :
: erityisesti pohjoiset kirjosiivet. Tunturi- :
. kirjosiipi mainittiin kdsivarren nipukas- :
! ta kolmesta Enontekion ruudusta, joista :
. yksi oli seurannalle uusi, ja suokirjosii- :
. ven (Pyrgus centaureae) kahdeksan seu- :
¢ rantaruudun joukosta 16ytyi tihén asti ete- :
: ldisin 7a Somerolta. Mansikkakirjosiipi :
i (Pyrgus malvae) tavattiin edelliskesdn ta-
© voin Om Raahesta ja lauhahiipijakin (7hy- :
. melicus lineola) pohjoisimmilta seuduil-
: taan, nyt Obb Keminmaalta. Jalkimmai- :
¢ nen kuului niihin harvoihin runsaslukui- :
¢ siin lajeihin, jonka seurantaan ilmoitettu :
¢ yksilomaérd nousi edellisestd keséstd. Sen :
sijaan piippopaksupédn (Ochlodes sylva- :
: nus) alamiki jatkui, sillé lajin runsaus jii :
. puoleen edelliskeséstd ja havaintoruutu- :
: jen maidrédkin oli pienimmilliin kymme- :
i neen vuoteen. Sama tilanne oli tumma- :
¢ kirjosiivelld (Pyrgus alveus), jota on il- :
 moitettu yhtd vdhin vain seurannan aloi- :
: tusvuonna 1991. Keltatiplghiipijin niukat :
: havainnot ldhinni Koillismaalta ja Oulun :
: ympiristdstd perustuivat vain kahdeksaan :
td 2008 seurantaan ei tullut yhtddn uutta :

havaintoruutuun.

Ritariperhosista ilmoitettiin jilleen eni-
i ten pikkuapolloa (Parnassius mnemo-
: syne), jonka yksilomazrd ainoana nousi :
¢ edellisestd keséstd. Apollon (Parnassius :
i apollo) ja ritariperhosen (Papilio macha- :
: on) esiintymistiedot noudattelivat edelli- :
¢ sen kesén linjaa, itdisimmat apollot ilmoi- :
’ Nopsa- ja kultasiipien vuosia jatkunut
: nousu taittui, kun lajit muutamaa lukuun
: ottamatta vihenivit edellisesti kesisti.
: Kesd ei kuitenkaan ollut katastrofi, sil-
¢ 14 mm. pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas)
: oli edelleen keskiméérdistd runsaampi ja
¢ tamminopsasiiped (kuva 2) sekd jalavanop-
: sasiiped (Satyrium w-album) jopa ilmoi-
: tettiin ennityksellisen monesta ruudusta.
¢ Jilkimmdistd 18ytyi edelleen eniten p-
¢ kaupunkiseudulta.
¢ (Satyrium pruni) tehtiin lintinen havainto
: Ab Paimiossa, vaikka lajin ruutu- ja yksi-
: 16madrit olivatkin pienimmilldén kymme-
. neen vuoteen. Havaintoruutuja kirjattiin
¢ niukasti myds loistokultasiivelle (Lycaena
i virgaureae) ja ketokultasiivelle (Lycae-
i na hippothoe). Pikkukultasiiven edellis-
¢ kesén aluevalloitukset pohjoisessa eivit
: jatkuneet, silld pohjoisimmat yksilot il-
: moitettiin nyt Oulun seudulta. Isokultasii-
¢ pid (Lycaena dispar) mainittiin vain kol-
: me yksiléd Sa Ruokolahdelta ja N Han-
: gosta, joka oli kuitenkin seurannalle uusi

Kesalla 2008 piippopaksupddn (Ochlodes sylvanus) yksilo- ja havaintoruutumaarat olivat pie-
nimmilld@n kymmeneen vuoteen. Saman kohtalon koki kaikkiaan 16 pdivaperhoslajia.
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: tettiin jélleen Ab Lohjalta ja pohjoisimmat
. ritariperhoset tilld kertaa Ks Kuusamosta.

Ritarihavainto 4/ Getasta oli ensimmai-
nen viiteen vuoteen Ahvenanmaalta.

Kaaliperhoset olivat kesdn suurimpia
edeltdvdn kymmenen vuoden keskiarvos-
ta ja edelliseen keséédn verrattuna tunturi-
keltaperhonen (Colias tyche) kasvatti ai-
noana yksilomédrddnsd. Sen sijaan esi-
merkiksi pihlajaperhosta (Aporia cratae-

¢ gi) jalanttuperhosta (Pieris napi) ilmoitet-

tiin vahiten kymmeneen vuoteen. Samaan

¢ joukkoon kuului my6s sitruunaperhonen

(Gonepteryx rhamni), jonka havaintofrek-
venssi sentddn oli ldhes keskitasoa. Suo-
keltaperhosta (Colias palaeno) ilmoitet-
tiin edelleen niukasti eteldisimmastd Suo-
mesta, mutta nyt myos Pohjois-Suomi jéi
laajalti ilman havaintoja. Pohjoisimmat
yksilot kirjattiin Obb Pellosta. Alkukesén
retket Ahvenanmaalle palauttivat sekd vir-
naperhosen (Leptidea sinapis) ettd aurora-
perhosen (Anthocharis cardamines) kah-
den vuoden tauon jilkeen maakunnan ha-
vaintolistalle. Lounaisimpaan Suomeen
painottunut kaaliperhonen (Pieris brassi-
cae) oli edelleen ryhménsa runsain vaelta-

ja (ks. my®0s erillinen artikkeli tassa lehdessa sivulla
¢ 28). Sen sijaan naurisperhonen (Pieris ra-
: pae) oli harvinainen néky, tuloksena vain

reilut sata yksilod 36 ruudusta. Seurannan
ainoat vaaleakeltaperhoset (Colias hyale)
16ytyivdt Kb Kesdlahdelta, sen sijaan si-
nappiperhosista (Pieris daplidice) ei saa-
tu havaintoja tindkddn vuonna.

Tuominopsasiivesté

* havaintoruutu.



Kuva 2. Figure 2. Seurannan alkaessa
tamminopsasiipi (Favonius quercus) oli vain
Ahvenanmaan ja lounaisrannikon laji, joka
viimeisen kahden vuosikymmenen aikana
on laajentanut elinalueitaan Eteld-Suomes-
sa. Sitd on ilmoitettu seurantaan 52 havain-
toruudusta yhteensa 1154 yksiloa.

Kuva 3. Figure 3. Edes kurja sadekesa

ei pystynyt hillitsemaan karttaperhosen
(Araschnia levana) levittaytymista. Kesalla
2008 uusia havaintoruutuja olivat mm.
Oba Kiiminki ja Ka Ylamaa. Lajin levinnei-
syysalueen muutoksista on lisaa erillisessa
artikkelissa.

Sinisiivilld kahden hyvén kesén kausi pai- :
nui keskivertovuodeksi, jota kuitenkin pi- :
risti kalliosinisiiven (Scolitantides orion), :
virasinisiiven (Glaucopsyche alexis) ja :
monen muun harvinaisen lajin keskiméa- :
rdistd runsaammat esiintymdt. Esimerkik- :
si St Sikyldn vahvaa harjusinisiipikantaa :
(Scolitantides vicrama) yli vuosikymme- :
nen ajan seurannut Erkki Kallio pdivit-
ti samalla aikaisempia seurantatictoja, jo- :
ten laji harppasi kerralla yli 40 sijaa ylem- :
més runsauslistalla. Ainoastaan pikkusini- :
siipi jai ensimmaistd kertaa tyystin ilmoit- :
tamatta. My0s kannussinisiiven yhdeksén :
peridkkéisen vuoden sarja katkesi, kun la- :
jista ei annettu seurantaan yhtddn havain- :
toa. Yleisemmit sinisiipiset J,awét muuta- Kesalla 2008 loistokultasiipi (Lycaena virgaureae) nousi kymmenentend lajina seurannassa yli
maa lukuun ottamatta keskivertovuoden :
tasosta, esimerkiksi hopeasinisiiven (Ple- : t3pl3 (Brenthis ino).
beius amandus) yksilo- ja ruutumaéarit oli- :
vat pienimmilldan kymmeneen vuoteen.
Edellisesti kesdsti pahimmin putosivat :
kuitenkin ruskosinisiipi (Plebeius eume- :
don), ketosinisiipi (Plebeius idas) ja paat- :
samasinisiipi (Celastrina argiolus). Muis- :
ta poiketen niittysinisiiven (Plebeius se- :
miargus) yksiloméérd nousi selvésti edel- :
lisestd kesistd. Hohtosinisiipi (Plebeius :
icarus) puolestaan ilahdutti Pohjois-Suo- :
messa, jossa lajia tavattiin edellisen kesén :
tavoin Li Utsjoen Karigasniemeltd sekd :

kahdesta ruudusta Enontekion Lapissa.

Tipliperhosten alavire jatkui ja lajit jai- :
vit neitoperhosta (Nymphalis io) ja kart- :

taperhostz; (ﬁ.rclz:ci.z.nla levana) lllékuun ot- Pikkusinisiiven (Cupido minimus) aikaisemmat seurantatiedot, lahes 1300 yksil6d 12 havain-
tamatta edelliskesan maarista. Karttaper- : toruudusta, eivat kesdlld 2008 saaneet taydennystd. Suomenlahden eteldpuolella vaateli-

hosta 16ytyi jlleen uusilta alueilta (kuva3), : 3an paahdelajin kannat ovat vahvempia ja perhosen yhyttda Virossa helposti pienemmiltakin

: masmalokasvustoilta.

mutta neitoperhosta ilmoitettiin pédosin

‘Havaittu
ukoailmar" adra

q &
Pohjakartta (c) Maanmi

ttauslaitos

100 000 yksilon. Todenndkdisesti jo tulevana kesana rajan ylittaa seuraavaksi angervohopea-
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Taulukko 2. Seurannan lajitiedot vuoden 2008 runsausjdrjestyksessa. Yksilomaarien,
runsauden ja frekvenssin vertailussa on kaytetty edellistda kymmenvuotiskautta (1998-2007),
havaintoruutujen osalta koko seuranta-aineistoa (1991-2007).

Table 2. Butterfly species in the order of abundance in 2008. Other columns as follows: 2) the
mean number of individuals (years 1998-2007), 3) the number of individuals per observati-
on day in 2008 and 4) compared to the average (%), 5) the proportion of positive quadrats in
2008 and 6) compared to the average (%), 7) the number of positive quadrats in 2008 and 8)
on average (1991-2007).

Yksilomaara Runsaus Frekvenssi Ruutuja

2008 ka 2008 ero% 2008 ero% 2008 ka
1 Tesmaperhonen (A. hyperantus) 24354 31189 4.43 -6 448 -17 266 284
2 Lanttuperhonen (P. napi) 11297 25039 205 -45 535 -21 318 358
3 Kangasperhonen (C. rubi) 10962 12668 1.99 4 421 -12 250 251
4 Sitruunaperhonen (G. rhamni) 10836 14918 197 -13 53.9 -4 320 294
5 Lauhahiipija (T. lineola) 9843 10432 1.79 12 36.7 -17 218 234
6. Nokkosperhonen (N. urticae) 8210 12913 149 -24 488 -13 290 298
7 Neitoperhonen (N. io) 6683 14923 1.21 -46 359 -13 213 216
8. Niittyhopeatépla (B. selene) 5393 5748 0.98 11 352 -22 209 238
9.  Kangassinisiipi (P. argus) 5142 6760 0.93 -9 268 -20 159 176
10. Angervohopeatépla (B. ino) 5033 6380 0.91 -6 343 -19 204 223
11.  Loistokultasiipi (L. virgaureae) 3213 7146 0.58 -46 308 -36 183 252
12.  Pursuhopeatapla (B. euphrosyne) 2564 3608 047 -14 347 12 206 207
13. Liuskaperhonen (N. c-album) 2549 3814 046 -20 306 -27 182 222
14. Hopeasinisiipi (P. amandus) 2291 3536 042 -22 276 -27 164 200
15.  Piippopaksupaa (O. sylvanus) 2211 5341 040 -50 286 -37 170 241
16.  Tummapapurikko (P. maera) 2085 3396 038 -25 249 -31 148 191
17.  Niittysinisiipi (P. semiargus) 1937 1951 0.35 21 247 -22 147 167
18.  Ketosinisiipi (P. idas) 1762 2819 032 -26 219 -18 130 141
19. Juolukkasinisiipi (P. optilete) 1749 2295 0.32 -9 232 -29 138 172
20. Orvokkihopeatapla (A. aglaja) 1620 2279 029 -14 288 -22 171 193
21. Idanniittyperhonen (C. glycerion) 1597 2180 029 -1 14 -27 68 83
22.  Metsanokiperhonen (E. ligea) 1552 8290 028 -78 163 -54 97 188
23.  Suruvaippa (N. antiopa) 1545 3384 028 -44 328 -31 195 248
24.  Auroraperhonen (A. cardamines) 1342 1919 024 -16 269 -31 160 205
25.  Pihlajaperhonen (A. crataegi) 1336 3402 024 -53 197 -37 117 164
26. Virnaperhonen (L. sinapis) 1307 2347 024 -32 241 -34 143 191
27. Paatsamasinisiipi (C. argiolus) 1298 1276 0.24 20 293 -6 174 165
28. Pikkukultasiipi (L. phlaeas) 1295 1469 0.24 5 231 -17 137 145
29. Amiraali (V. atalanta) 1251 6599 023 -77 224  -40 133 195
30. Ketohopeatapla (A. adippe) 1173 1985 0.21 -28 202 -29 120 149
31. Mustataplahiipija (C. silvicola) 1136 1299 0.21 7 195 -31 116 150
32. Ratamoverkkoperhonen (M. athalia) 1122 1429 0.20 -5 239 -1 142 140
33. Kaaliperhonen (P. brassicae) 968 1228 0.18 -5 205 -20 122 134
34.  Hohtosinisiipi (P. icarus) 807 1749 0.15 -44 184 -37 109 154
35.  Suokeltaperhonen (C. palaeno) 776 1272 014 -26 18.7 -31 1M1 142
36. Ramekylmanperhonen (O. jutta) 768 467 0.14 103 89 57 53 30
37. Karttaperhonen (A. levana) 574 325 010 111 59 21 35 26
38. Metsapapurikko (P. petropolitana) 548 1397 0.10 -52 163 -39 97 142
39. Ré@mehopeatapla (B. eunomia) 531 1023 010 -38 86 -35 51 70
40. Keltaniittyperhonen (C. pamphilus) 513 959 009 -35 104 -37 62 87
41. Harjusinisiipi (S. vicrama) 482 282 0.09 96 02 -27 1 1
42. Keisarinviitta (A. paphia) 390 526 0.07 -12 10.4 -3 62 57
43.  Mansikkakirjosiipi (P. malvae) 351 433 0.06 -1 108 -34 64 86
44. Suohopeatapla (B. aquilonaris) 333 521 006 -23 86 -23 51 58
45.  Lehtosinisiipi (P. artaxerxes) 328 508 0.06 -22 9.8 -30 58 73
46. Ketokultasiipi (L. hippothoe) 314 462 0.06 -18 106 -28 63 78
47. Kirjoverkkoperhonen (E. maturna) 300 627 0.05 -42 74 -33 44 58
48. Lapinnokiperhonen (E. pandrose) 299 342 0.05 7 1.2 1 7 6
49. Ruskosinisiipi (P. eumedon) 292 759 0.05 -55 88 -33 52 68
50. Saraikkoniittyperhonen (C. tullia) 291 450 0.05 -22 77 21 46 52
51. Pikkuapollo (P. mnemosyne) 267 489 0.05 -32 05 -58 3 6
52. Rahkahopeatapli (B. frigga) 211 203 004 25 27 23 16 19
53. Ritariperhonen (P. machaon) 210 333 004 -24 15.7 -36 93 129
54. Tundrahopeatapla (B. chariclea) 203 100 0.04 152 07 -3 4 4
55. Lapinverkkoperhonen (E. iduna) 188 148 0.03 49 03 -1 2 2
56. Sarakylmanperhonen (O. norna) 171 48 0.03 324 07 33 4 3
57.  Muurainhopeatapla (B. freija) 164 213 0.03 -5 29 -39 17 25
58. Keltaverkkoperhonen (E. aurinia) 158 151 0.03 27 05 -44 3 5
59. Tamminopsasiipi (F. quercus) 150 55 0.03 230 22 21 13 10
60. Kalliosinisiipi (S. orion) 144 64 0.03 164 1.2 47 7 4
61. Helmihopeatapla (I. lathonia) 132 122 0.02 34 3.0 23 18 13
62. Hietaheindperhonen (H. semele) 131 314 0.02 -49 3.2 0 19 17
63. Haapaperhonen (L. populi) 120 569 002 -75 9.8 -49 58 101
64. Naurisperhonen (P.rapae) 117 1556 0.02 -91 6.1 -72 36 115
65. Apollo (P.apollo) 116 97 0.02 42 1.0 -30 6 8
66. Taplapapurikko (P. aegeria) 112 560 0.02 -76 6.1 -61 36 80
67. Paljakkakylménperhonen (O. bore) 90 35 0.02 206 05 -18 3 3
68. Virnasinisiipi (G. alexis) 76 53 0.01 74 15 -26 9 MN
69. Huhtasinisiipi (P. nicias) 74 69 0.01 29 1.7 1 10
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! perinteisiltd alueilta Pori—-Nurmes -linjan
. eteldpuolelta. Pohjoisin yksild mainittiin
i Oba Oulusta. Muista viime vuosina elin-
¢ aluettaan laajentaneista lajeista haapaper-
¢ honen (Limenitis populi) ja hiiveperho-
. nen (Apatura iris) olivat mm. Kaakkois-
. Suomen vahvoilla seuduillakin vihissi ja
¢ pikkuhéiveperhonen (dpatura ilia) mai-
¢ nittiin vain kahdesta Uudenmaan ruudus-
: ta (Hanko, Tammisaari). Liuskaperhos-
¢ ta (Nymphalis c-album) ilmoitettiin vahi-
: ten kymmeneen vuoteen, mutta edellisind
: vuosina saavutetut pohjoiset asemat kes-
: tivit. Vaeltajista amiraalia (Vanessa ata-
¢ lanta) ilmoitettiin vain kolmannes edel-
: liskesdn madrastd, mutta ohdakeperhosel-
: le vuosi oli todella heikko (kuva 4). Isoista
. nokkosperhosista ei seurantaan kertynyt
! tietoja lainkaan.

. Hopeatiiplille kesd oli niin ikddn vai-
: su. Niittyhopeatipld (Boloria selene) oli
: rahkahopeatiplin (Boloria frigga) ohel-
: la yksi harvoista keskimariistd runsaam-
. mista lajeista. Lievéstd kannanlaskusta
: huolimatta se ylitti samanaikaisesti pursu-
: hopeatépldn (Boloria euphrosyne) kans-
¢ sa tuhannen havaintoruudun rajan seuran-
: nassa. Kallioiden ja muiden paahdeympé-
: ristdjen lajeista helmihopeatiplii (Issoria
¢ lathonia) ilmoitettiin tavallista enemmin,
¢ kun taas rinnehopeatiplén (4rgynnis nio-
: be) edelliskesén niukat tiedot hupenivat

Vanessa cardui
Ohdakeperhonen
2008

Havaittu
yksilomaara

Pohjakartta (c) Maanmittauslaitos

Kuva 4. Figure 4. Vaeltajillekin kesa 2008

oli heikoimmasta paasta. Ohdakeperhosia
(Vanessa cardui) ilmoitettiin seurantaan vain 9
ruudusta 27 yksil6d. Seurantajakson parhaana
vaellusvuonna 2003 ohdakeperhosia ilmoitet-
tiin 13hes 200-kertainen maara!



entisestddn. Seurantaan lajia on ilmoitettu !
vihemmin vain vuonna 1991. Soiden ho- :
peatdplistd heikoin tilanne oli rimehopea- : |
tépldlld (Boloria eunomia), jonka ruutu- :
ja yksilomaara olivat pienimmilldan kym- :
meneen vuoteen. Etelinhopeatipld jdi jo :
toista vuotta periikkiin ilman havaintoja. :

Verkkoperhosten kausi jatkui vakaa- :
na ja niitd ilmoitettiin keskimdarin edel- :
lisvuosien tasoa, lapinverkkoperhosen :
(Euphydryas iduna) ja keltaverkkoper- :
hosen (Euphydryas aurinia) yksilomii- :
rét jopa ylittivét pitkdaikaisen keskiarvon. :
Jilkimmaisestd tuli seurantaan my®ds uusi :
havaintoruutu 7a Kuusankoskelta (kuva 5). :
Sen sijaan kirjoverkkoperhosen (Euphyd- :
ryas maturna) runsaus ja esiintymisfrek- :
venssi olivat tavanomaista pienempii :
edellisestd hyvisti vuodesta huolimatta. :

Heindperhosten runsaus laski tdhdn :
mennessd alimmalle tasolle 2000-luvul- . :
la. Edelliseen kesédn verrattuna noin puo- : Pienestd yksilomaarasta huolimatta liuskaperhosia (Nymphalis c-album) ilmoitettiin edelleen
let lajeista runsastui ja toinen puoli niuk- : ajvan levinneisyysalueensa pohjoisreunalta muutamasta Pera-Pohjanmaan ruudusta (Obb Pello
keni. Esimerkiksi kaikkia kylmanperho- : ja Rovaniemi).

sia (Oeneis spp.) ilmoitettiin keskimaa- :

rdistd enemmén, kun taas pohjoisten no- :

kiperhosten yksilo- ja ruutumadrat karsi- : Yksilomédra Runsaus Frekvenssi  Ruutuja
vit lapinnokiperhosta (Erebia pandrose) : 2008 ka B N
lukuun ottamatta todenndkdisesti vahdi- : = 70. Rinnehopeatipli (A. niobe) 73 217 001 -59 32 43 19 29
Sestﬁ havainnoinnista. Suonokiperhosen E 71. Luhtakultasiipi (L helle) 44 50 0.01 3 0.2 -69 1 3
. . e . PO 72.  Suokirjosiipi (P. centaureae) 34 45 0.01 -7 13 -24 8 9
(Erebia embla) havainnot jéivat vain seit- : | 23 Ruostenopsasiipi (T. betulae) 30 87 001 -58 32 28 19 23
74.  Tunturikirjosiipi (P. andromedae) 30 1 0.01 218 05 122 3 1
75.  Tummaverkkoperhonen (M. diamina) 28 94 001 -64 02 -72 1 3
76. Ohdakeperhonen (V. cardui) 27 1484 0.00 -98 15 -95 9 155
Euphydryas aurinia 77.  Tummahéransilma (M. jurtina) 27 93 0.00 -64 1.2 -50 7 12
ol Dkapprhonan , 78.  Keltataplahiipija (C. palaemon) 26 86 000 -63 13 75 8 28
} 3 ) ] 4 79. Purohopeatapla (B. thore) 25 79 0.00 -63 02 -74 1 3
'\z ; T 80. Tuominopsasiipi (S. pruni) 24 115 000 -74 35 -35 21 28
L e 81. Haiveperhonen (A. iris) 22 127 0.00 -80 1.7 -39 10 15
82. Suonokiperhonen (E. embla) 21 132 0.00 -81 12 -69 7 20
83.  Muurahaissinisiipi (G. arion) 21 13 0.00 100 03 -21 2 2
84. Jalavanopsasiipi (S. w-album) 20 40 0.00 -41 1.0 45 6 4
85. Tunturikeltaperhonen (C. tyche) 18 39 0.00 -44 03 37 2 1
86. Tummakirjosiipi (P. alveus) 16 61 0.00 -68 1.5 -59 9 20
87. Kirjopapurikko (P. achine) 14 28 0.00 -41 05 -39 3 4
88. Taplapaksupaa (H. comma) 1" 19 0.00 -28 07 -21 4 4
89. Ruijannokiperhonen (E. polaris) 8 61 0.00 -84 03 -51 2 4
90. Kairanokiperhonen (E. disa) 8 18 0.00 -44 02 -55 1 2
91. Taplaverkkoperhonen (M. cinxia) 8 15 000 -34 07 -9 4 4
92. Lehtohopeatdpla (B. titania) 6 12 0.00 -41 03 -8 2 2
93. Pohjanhopeatapla (B. polaris) 4 17 0.00 -70 03 3 2 2
94. Isokultasiipi (L. dispar) 3 9 0.00 -59 03 -45 2 3
95.  Pikkuhdiveperhonen (A. ilia) 3 7 0.00 -50 03 -38 2 3
96. Lapinkeltaperhonen (C. hecla) 2 30 0.00 -92 02 -67 1 3
97. Vaaleakeltaperhonen (C. hyale) 2 7 0.00 -65 02 -71 1 3
98. Sinappiperhonen (P. daplidice) 0 270 0.00 - 0.0 - 0o 18
99. Tunturihopeatapla (B. napaea) 0 78 0.00 - 0.0 - 0 2
100. Kannussinisiipi (C. argiades) 0 59 0.00 - 0.0 - 0 8
101. Pikkusinisiipi (C. minimus) 0 57 0.00 - 0.0 - 0 3
102. Tundrasinisiipi (P. glandon) 0 45 0.00 - 0.0 - 0 1
103. Kaapiohopeatapld (B.improba) 0 30 0.00 - 0.0 - 0 <1
[ T e 104. Eteldnhopeatdpla (A. laodice) 0 18 0.00 = 0.0 = 0 6
- — 105. Isonokkosperhonen (N. xanthomelas) 0 2 0.00 - 0.0 - 0 1
Poniskarces fc) RansLtLARISLLON 106. Eteldnkeltaperhonen (C. crocea) 0 1 0.00 - 0.0 - 0 <1
. X . X 107. Kirsikkaperhonen (N. polychloros) 0 <1 0.00 - 0.0 - 0 <1
Kuva 5. Figure 5. Havaintoruuduissa mitaten 108. Taplanokkosperhonen (N. vaualbum) 0 <1 0.00 - 0.0 - 0 <1
keltaverkkoperhonen (Euphydryas aurinia) 109. Kuusamaperhonen (L. camilla) 0 <1 0.00 - 0.0 - 0 <1
kuuluu ryhmansa harvinaisimpiin lajeihin 110. Tummavirnaperhonen (L. reali) 0 <1 0.00 - 0.0 - 0 <1
Suomessa. Siksi uusi seurantaruutu Kymen- 111. Purjeperhonen (1. podalirius) 0 <l 0.00 : 00 : RS
laaksosta piristi melkoisesti muuten vaisua 112. Idénharénsilma (M. lycaon) 0 <! 0.00 ) 00 - 0 I
113. Vuorisinappiperhonen (P. callidice) 0 <1 0.00 - 0.0 - 0 <1

paivaperhoskesaa.
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semddn ruutuun Keski-Pohjanmaalta So-
dankylddn. Eteldisemmén metsénokiper-
hosen (Erebia ligea) parillisten eli hei-
kompien esiintymisvuosien havaintoja
kertyi edellisen kerran alle sadasta ruu-
dusta vuonna 1994. Keltaniittyperhosen
(Coenonympha pamphilus), taplapapuri-
kon (Pararge aegeria), tammapapurikon
(P. maera) ja metsiapapurikon (P. petropo-
litana) yksilo- ja havaintoruutuméérit oli-
vat nekin pienimmillddn kymmeneen vuo-
teen. Keltaniittyperhosen ja idanniittyper-
hosen (Coenonympha glycerion) “levin-

neisyysaukko” Eteli-Pohjanmaalta Poh- :

jois-Karjalaan ja Kainuuseen ammot-
ti edelleen tyhjyyttddn, sen sijaan tesma-
perhosta (Aphantopus hyperantus) ilmoi-
tettiin mukavasti peréti viidestd Kainuun
ruudusta, pohjoisimmillaan Ok Kuhmos-
ta. Tummahérinsilmad (Maniola jurtina)
mainittiin Ahvenanmaan ohella vain yh-
destd manner-Suomen ruudusta (N Han-
ko), ja hietaheindperhonen (Hipparchia
semele) 16ytyi jélleen iddstd Ka Kotkan
ulkosaarilta.

Hatikan luontopdivakirjan
tiedot suoraan
pdivdperhosseurantaan

Kesan 2008 runsaslajisimmat havainto-

ruudut on koottu taulukkoon 3. Vihintdan
40 piiviperhoslajin ruutujen maéard (25) :

. laski edelleen jaaden ldhes puoleen tavan- :
: omaisesta (46). Ruutuja ilmoitettiin eni- :
. ten Eteld-Hameesté (6) ja Pohjois-Karja- :
: lasta (6). Ainoana uutena joukkoon nou- :
¢ si Ta Urjala. Vahintdan 50 lajia rikkoutui :
nyt vain kahdessa ruudussa, miki palaut- :
: ti muistiin edellisen yhti heikon paiviper- :
. hoskesin 1998. Lajilistan huipulla oli jil- :
. leen Kb Kesilahti, jonka tiedot pohjautui- :
: vat nyt noin 6000 perhoseen. Se ei kui- :
: tenkaan riittdnyt yksilomédrien ykkosti- :
© laan, joka meni kiistatta Sr: Sikyldan la- :
: hes 10000 péiviperhosen voimin.
Vuosina 1991-2008 piiviperhosseu- :
: rantaan on annettu tietoja kaikkiaan 1930 :
¢ havaintoruudusta. Véhintdén 40 lajia 16y- :
! tyy 366 ruudusta (19 %), vilille 10-39 la-

toon.

Kaikille avoin pédivéperhosseuranta jat-
kuu kesélld 2009. Missa tahansa Suomes-
sa tehdyt havainnot sopivat mukaan, jos
niistd ilmenevédt yhtendiskoordinaattiruu-
tu (10x10 km), havaintovuosi, havainto-
pédivien maird sekd havaittujen lajien las-
kettu tai arvioitu yksiloméard. Seuraa-
vaan katsaukseen ehtiviit tiedot, jotka
palautetaan maanantaihin 30.11.2009
mennessid. Havainnot voi toimittaa van-
haan malliin paperilomakkeilla tai sahkoi-
sesti Eteld-Karjalan Allergia- ja Ymparis-

¢ toinstituuttiin, tai ne voi tallentaa itse suo-

raan pdivaperhostictokantaan. Ohjeet 16y-
tyvit seurannan sivuilta www.luomus.fi/
nafi, jossa voi tutustua tarkemmin mm. la-

¢ jien levinneisyyskarttoihin. Suomen ym-
© jia asettuu 769 ruutua (40 %) ja lopuista :
: 795 ruudusta (41 %) on kirjattu alle kym- :
: menen lajia. Niiden joukossa ovat myos :
: ne 176 havaintoruutua, joiden tiedot jid- :
¢ vt vain yhteen péivéperhoslajiin. Timi :
: kannattaa muistaa, kun suuntaa havain-
: toretkid uusille seuduille — tyystin tut- :
: kimattomia tai niukkoihin havaintoihin
. pohjautuvia perhosruutuja riittii varmas-
 ti kaikille! Ja kuten kesin 2008 yhteenve-
¢ to jilleen kerran paljastaa, varsinkin Poh- :
: jois-Suomen péiviaperhoshavainnoille oli-
¢ si kovasti kysyntéd, varsinkin kun ilmas-
: tonmuutoksen vaikutusten oletetaan is- :
kevdn vahvimmin juuri pohjoiseen lajis- :
¢ Varpu Mitikalle karttaperhosta késittele-

paristokeskuksen maatalousympéristdjen
linjalaskentaan ldhetettyjd havaintoja ei
tarvitse palauttaa erikseen valtakunnalli-
seen seurantaan. Antoisia kesdpdivid pai-
véaperhosten parissa!

Kiitokset

Lammin kiitos kaikille vuonna 2008 seu-
rantaan paivédperhostietoja lihettineille ja
tallentaneille. Kiitos myds Janne Helioldl-
le SYKE:n linjalaskentatietojen toimitta-
misesta, Tapani Lahdelle perhosseuran-
taohjelman sekd verkkotallennuksen ke-
hitystyostd, Juha Jantuselle valokuvista,

' .

.'5’

Vain yhdeksalld lajilla seka yksilo- ettd havaintoruutumaara ylitti kesalla 2008 kymmenen vuoden keskiarvon. Yksi naista oli helmihopeatépla
(Issoria lathonia), jolle kirjattiin uusia seurantaruutuja mm. Ab Sammatista ja N Inkoosta.
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Taulukko 3. Yhtendiskoordinaattiruudut
(10%10 km), joista ilmoitettiin vahintaan

40 lajia vuonna 2008. Lajimaaran ollessa
sama ruudut on jdrjestetty pdivaperhosten
runsauden (yksil6d/pdivd) mukaan alenevasti.
Table 3. All 10-km squares with at least 40
butterfly species observed in 2008.

vistd kirjoituksesta sekd Panu Vélimiel-
le muiden péiviperhostiedonantojen ko-
koamisesta. Kiésikirjoituksen viimeiste-
lyssd avustivat Juha Jantunen, Jari Kaitila
ja Panu Vilimaki. Ymparistoministerio on
tukenut seurantaa vuonna 2008.

Seurantaan vuonna 2008 tietoja ldhettdneet
(146) ja havaintokunnat (206)

Aaltio Jari: Kittild, Sodankyld, Aalto Ari: Keuruu, Ahola Mat-

ti: Alavieska, Kalajoki, Karsamaki, Lestijarvi, Lohtaja, Rantsi-
la, Reisjérvi, Veteli, Alava Seppo: Helsinki, Sammatti, Alestalo
Olli & Pekka: Evijérvi, Sotkamo, Utsjoki, Bagge Pauli: Korpilah-
ti, Muurame, Rautalampi, von Bagh Peter: Parikkala, Porvoo,
Punkaharju, Colliander Hans: Kesélahti, Eerikko Riitta: Hei-
nola, Elfving Olli: Enontekid, Helsinki, Inkoo, Kirkkonummi,
Miehikkala, Pukkila, Virolahti, Ylamaa, Eronen Jarmo: Kitee,
Karkola, Fernelius Lars-Erik: Sipoo, Glader Christer & Johanna:
Parainen, Vaasa, Haavikko Anja: Rovaniemi, Hakalisto Arja:
Imatra, Hamunen Paavo: llomantsi, Heikura Mikko: Eno, Hy-
rynsalmi, llomantsi, Imatra, Joensuu, Joutseno, Juuka, Kaavi,
Kesalahti, Kontiolahti, Kuhmo, Lapinlahti, Leppavirta, Lieksa,
Liperi, Nurmes, Outokumpu, Pieksdmaéki, Polvijarvi, Rovanie-
mi, Ruokolahti, Siilinjarvi, Suonenjoki, Valtimo, Heino Ella:
Ruokolahti, Heinonen Pentti: Pdlkane, Helastie llkka: Porvoo,
Helin Isto: Rauma, Holmberg Mia: Kotka, Horneman Risto:
Keminmaa, Kolari, Pello, Huhtanen Jarmo: Alastaro, Brandg,
Eckerd, Eura, Finstrom, F6gl6, Huittinen, Inkoo, Jomala, Kaari-
na, Kumlinge, Kustavi, Koyli6, Lemland, Loimaa, Lumparland,
Maarianhamina, Mietoinen, Mynamaki, Nousiainen, Oripad,
Poytya, Saltvik, Sipoo, Sund, Sakylg, Taivassalo, Turku, Vam-
pula, Vehmaa, Vardo, Ylane, Hyttinen Juha, Erkki & Kaarina:
Nilsia, Varpaisjarvi, Hytonen Reijo: Loviisa, Ruotsinpyhtaa,
Hyvérinen Liisa: Pielavesi, lipponen Matti: Kuusamo, Jalonen
Lassi: Hanko, Sipoo, Utsjoki, Virolahti, Jantunen Juha: Imatra,
Joutseno, Lappeenranta, Ruokolahti, Taipalsaari, Jarva Leena:
Lieksa, Juutilainen llmari: lisalmi, Kaavi, Oulu, Yli-li, Jarvinen
Orvo: Pernio, Jarvinen Tuomo: Evijarvi, Kaasinen Pirkko: Radk-
kyla, Kajalo llkka: Kuhmoinen, Orivesi, Kallio Erkki: Sakyla,
Kankaansivu Juha: Espoo, Hanko, Kotka, Parainen, Pyht&a,
Somero, Kantonen Pauli: Parikkala, Karhu Ali: Liperi, Karja-
lainen Raimo: Lohja, Karttunen Mika: Kesélahti, Kastu Merja:
Raisio, Turku, Kelo Jorma: Kuopio, Siilinjarvi, Kelo Marko: Kuo-
pio, Siilinjarvi, Keltanen Seppo: Imatra, Ruokolahti, Kentta
Reijo: Kajaani, Kero Inkeri: Kerimaki, Kitunen Matti: Anjalan-
koski, Kohonen Leo: Hdmeenkoski, Koivikko Matti & Elisabet:
Luhanka, Koivumaki Kaija: Jyvaskyld, Kokkonen Kirsti: Nasto-
la, Kontiokari Seppo: Isokyrd, Mustasaari, Oulu, Turku, Vaasa,
Koponen Juha: Kerava, Tuusula, Korhonen Juha: Sammatti,
Tervo, Koskela Vesa: Joensuu, Kujala Pasi: Huittinen, Kuru, Pa-
rikkala, Kulmala Kari: Enonteki6, Jyvaskyla, Kittila, Korpilahti,
Petéjavesi, Uurainen, Kuosmanen Antti: Pyhdselkd, Kuronen
llpo: Vilppula, Kuussaari Mikko: Kuopio, Porvoo, Punkaharju,
Sipoo, Képpi Anu: Laukaa, Laasonen Erkki & Leena: Helsinki,
Lahtinen Olli: Jyvéskylan mlk, Multia, Lehtonen llari & Samuli:
Kaarina, Lappi, Lieto, Piikkio, Turku, Leinonen Reima: Enonte-
kio, Kajaani, Muhos, Paltamo, Vaala, Vierem4, Ylitornio, Lensu
Terhi: Karstula, Kuhmoinen, Multia, Saarijérvi, Leppisalo Eila:
Hyvinkad, Liikanen Janne: Enontekid, Eura, Foglo, Lempdald,
Lohko Pentti: Ylamaa, Luojus Harri: Ikaalinen, Yl6jarvi, Ladve-
ri-Kentta Merja: Kajaani, Majakallio Piia: Enontekio, Helsinki,
Inkoo, Kirkkonummi, Miehikkald, Pukkila, Virolahti, Ylamaa,
Majala Juha: Hattula, Kankaanpaa, Kiikoinen, Kokemaki, Pori,
uusikaupunki, Aetsé, Malinen Pekka: Espoo, Hanko, Helsinki,
Hyvinkad, Inkoo, Karjaa, Kirkkonummi, Kouvola, Kuusankoski,
Lapinjérvi, Lappeenranta, Lohja, Loviisa, Nauvo, Nurmijérvi,
Parainen, Pernaja, Pori, Siuntio, Somero, Tammisaari, Tohma-
jarvi, Vammala, Vantaa, Malkio Harri: Pernaja, Marienberg
Mauri: Radkkyla, Martikainen Risto: Palkdane, Mutanen Mar-
ko, Nestori & Anttoni: Kiiminki, Myllynen Mikko: Joutseno,
Mékeld Samu: F6gl6, Mékinen Merja: Huittinen, Niemivirta
Anu: Joutseno, Lappeenranta, Nupponen Pertti: Kirkkonum-
mi, Nappa Annikki: Liminka, Oulu, Tyrnavé, Ojalainen Pekka:
Joutseno, Lappeenranta, Puumala, Paavilainen Anja & Pek-
ka: Haukivuori, Partanen Pekka: Geta, Jomala, Jdmsd, Kuusa-
mo, Maarianhamina, Patrikainen Jari: Heindvesi, Paukkunen
Juho: Lapinjarvi, Pelkonen Mika: Lapua, Utajarvi, Pelletier
Gun: Pedersore, Peltonen Eero & Elina: Kangasala, Kuhmoi-
nen, Pietildinen Heikki & Mikko: Ruokolahti, Piipponen Mark-
ku: Savitaipale, Plester Leigh: Pieksamaki, Pohjalainen Seija:
Rautjarvi, Pulli Timo: Masku, Rymattyld, Pyhtild Eeva: Rova-
niemi, Pyykkdnen Tuula: Kuhmalahti, Tampere, Raunio Anne-
li: Liperi, Ronkainen Jouni: Kuusamo, Ruohomaki Kai: Raisio,
Turku, Ruohoméki Suvi-Heini: Raisio, Saarinen Kimmo: Jout-
seno, Lappeenranta, Salin Tomi: Hanko, Kouvola, Kuusankos-

Lajia Maakunta/kunta (ruutu)
species  Province/Community (10x10 km)

55 Kb Kesalahti (686:65)

51  Sa Ruokolahti/Imatra (679:60)
49  Sa Ruokolahti (680:58)

48  SaJoutseno/Imatra (678:59)
47  Ta Hameenkoski (677:40)

N Siuntio (667:34)

Ta Kuhmoinen/Langelmaki (683:38)
Sb Haukivuori (689:50)

N Hyvinkaa (672:37)

Ta Karkola (675:40)

Ka Vehkalahti (672:50)

Kb Liperi (694:61)

Ta Urjala (678:33)

Kb Raakkyla (691:63)

46

44

Lajia Maakunta/kunta (ruutu)
species Province/Community (10x10 km)
43 Kb Radkkyla (691:64)

Ab Pernio (667:28)

N Hyvinkaa (672:38)

Kb Kitee/Tohmajarvi (689:67)
42 Ta Urjala/Kylméakoski (678:31)

Kb Pyhaselka (692:65)
Sa Savitaipale (678:53)
41 St Sakyla (677:25)
40 Ta Orivesi (683:35)
Ab Laitila (676:20)
Ab Sammatti (669:32)

Tummapapurikko (Pararge maera) heijasteli heindperhosten heikkoa kesaa. Lajin yksilomaara

1 jai reilusti tavanomaisesta.

ki, Parainen, Pernaja, Somero, Sallinen Tatu: Asikkala, Hami-
na, Heinavesi, Hollola, Joroinen, Juva, Kitee, Kotka, Karkola,
Lahti, Leppavirta, Loviisa, Mantsala, Narpio, Orimattila, Pun-
kaharju, Pyhaselka, Radkkyla, Tohmajarvi, Sappinen Juhani:

+ Valkeakoski, Savikko Raija & Riitta: Aets4, Savolainen Pekka:

Kuopio, Schakir llhan: Espoo, Kotka, Seuranen llkka: Hanko,

Sipoo, Utsjoki, Virolahti, Sojamo Esa: Lappeenranta, Parikkala,

Savitaipale, Taipalsaari, Sormunen Juha: Espoo, Lahti, Lohja,
Nastola, Styrman Reino: Siuntio, Sulkava Pertti: Keuruu, Vir-
rat, Sulkava Reijo: Ruovesi, SYKE: erillinen luettelo alla, Tah-

* vanainen Kari: Kotka, Telenius Pivikki: Sipoo, Vantaa, Toikka

Ari: Hamina, Vehkalahti, Tuoreniemi Sirkka: Espoo, Padasjoki,

¢ Turja Sauli: Urjala, Uusipaavalniemi Pertti: Hyvinkaa, Luopioi-

nen, Vaalivirta Sirkka-Liisa: Savitaipale, Vanhanen Hannu: Es-
poo, Kuhmoinen, Vantanen Pekka: Urjala, Varonen Kari: Kuu-
sankoski, Taipalsaari, Valkeala, Viitanen Esko: Nummi-Pusula,

* Vuorinen Arto: Karkéld, Ayras Pirkko: Naantali, Ohman Ossi:

Anjalankoski, Hamina, Virolahti

SYKE:n linjalaskennan kautta osallistuneet (45)

¢ ja havaintokunnat (41)

Blomster Olavi: Mantsald, Cygnel Matts: Dragsfjard, Elo Olli:
Mantsala, Eronen Jarmo: Karkold, Heliola Janne: Nurmijarvi,
Orivesi, Vihti, Ikdvalko Jussi: Sipoo, Karhu Ali: Liperi, Kaunis-

: to Aki: Vehmaa, Kontiokari Seppo: Vaasa, Korhonen Juha:

Sammatti, Koskinen Toivo: Orivesi, Kuokkanen Matias & Mat-

ti: Salo, Kuussaari Mikko: Nurmijarvi, Sipoo, Vihti, Lahtinen

Olli: Jyvaskylan mlk, Laitinen Jarmo: Miehikkald, Lindgren

Sami: Sipoo, Lindgren Eero: Utajarvi, Lintervo Markku: Kemio,

Luukkonen Lauri: Kotka, Martikainen Risto: Palkéne, Mikkola
Kauri: Tammisaari, Myyra Reijo: Paimio, Somero, Turku, Nap-
pa Annikki: Tyrnéva, Paukkunen Juho: Lapinjarvi, Pelletier

Gun: Pietarsaari, Poutanen Terho: Ruokolahti, Pdivinen Jussi:

Kuhmoinen, Raunio Anneli: Liperi, Rikkonen Ari-Pekka & Heli:

Laitila, Ruokonen Toni: Salo, Rytteri Aate & Susu: Mantyharju,

Ronk& Helena & Katja: Leppavirta, Sallinen Tatu: Pyhdselka,
Raakkyla, Snickars Borje: Vaasa, Sormunen Juha: Espoo, Nas-
tola, Telenius Pdivikki: Sipoo, Vantaa, Terds Anssi: Parainen,
Vantanen Pekka: Punkalaidun, Urjala, von Bagh Peter: Por-
voo, Vuorinen Tupu: Kitee, Ohman Ossi: Anjalankoski

Hatikan kautta seurantaan osallistuneet (44)

Ahvonen Pertti, Alatalo Jarkko, Eeronheimo Heikki, Helicla
Janne, Holmiluoto Ari, Hurme Inkeri, Hurme Tuomo, Jan-
tunen Juha, Kari Susanna, Koskinen Anni, Koskinen Janne,
Kunttu Panu, Karkas Juha, Lautaméki Terttu, Lehtinen Ari,
Leinonen Mauri, Lyytikdinen-Saarenmaa Paivi, L6fgren Sep-
po, Madetoja Marita, Martiskainen Pertti, Miikkulainen Anit-
ta, Muinonen Arto, Myllynen Mikko, Mé&kinen Jussi, Nieminen
Jarmo, Niemivirta Anu, Nivamaki Jorma, Norrdahl Kai, Okko-
nen Harri, Ormio Hannu, Penttila Kari, Piirainen Markus, Pousi
Seppo, Poutanen Terho, Pdyry Juha, Rytteri Aate ja Susu, Saa-
renmaa Hannu, Saarinen Kimmo, Sallinen Leena, Salonkoski
Sami, Sirkia Jouko, Tarnanen Lisse, Valtonen Anu
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TIETOLAATIKKO

Kimmo Saarinen & Tapani Lahti

HATIKKA uutena
vaylana pdivaperhos-
havaintojen
tallentamiseen

Vuonna 2008 péivaperhosseurannan havain-
| toja keréttiin ensimmaisen kerran jo havain-
tokauden aikana Luonnontieteellisen keskus-
. museon Hatikka-jarjestelman kautta. Vasta
maastokauden kynnykselld kdyttoon saatua

. menetelmaa "suoramarkkinoitiin” koemie-
lessa vain muutamille kymmenille séhko-

| postitse seurantaan tietojaan lahettaneille.
Ohjeet havaintojen kirjaamisesta l6ytyivat

| seurannan sivuilta, josta oli ndhtavissa myos
reaaliaikainen raportti Hatikkaan kirjatuista

. seurantahavainnoista. Hatikan muista luon-
topaivakirjatiedoista nama erosivat vain silta
. osin, etta havaintoeriin tallennettiin erikseen
' havaintopaivien lukumaira seka avainsana

. #nafi.

Kokeilun tulokset olivat lupaavia, silla

. kaikkiaan 44 henkil6a antoi paivaperhos-
tietoja 241 ruudusta. Joukossa oli 22 uutta

. osallistujaa ja yli 50 seurannalle uutta
havaintoruutua. Ruudut sijoittuivat koko
aineistoa mukaillen paaasiassa Etela- ja Keski-
' Suomeen. Havaintopadivia kertyi yhteensd
1159. Perhostiedoissa (71 lajia, 19375 yksil6d)
' eijuuri ollut huomautettavaa eika esimerkiksi
lajien levinneisyystiedoista [0ytynyt selkeitd

' virheita.

Jos kesdn 2008 tuloksia tarkastellaan

. naiden 71 lajin pohjalta, niin Hatikan osa-
aineistossa perhosryhmien runsaudet eivat

\ juuri eronneet muista havainnoista (yksili-
den osuudet Hatikka vs. muut): kaaliperho-

| set22 % vs. 19 %, heindperhoset 19 % vs. 22
%, nopsa- ja kultasiivet 14 % vs. 11 %, sini-

. siivet 14 % vs. 11 % ja loput 31 % vs. 37 %.
Kymmenen runsaimman lajin osuus aineis-

. toissa oli lahes sama (Hatikka 68 % vs. muut
67 %) ja lajitkin olivat yhtd lukuun ottamatta
. samoja, tosin hieman eri jarjestyksessa.
Tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus) oli
. kuitenkin molemmissa ykkonen. Seuranta-

' aineiston kesin 2008 lopulliselta runsauslis-

. talta vasta sijalta 41 16ytyy ensimmainen laji
[harjusinisiipi (Scolitantides vicrama)], josta ei
. ilmoitettu yhtaan havaintoa Hatikan kautta.
Toisaalta tummaverkkoperhosesta (Melitaea
| diamina) saatiin ainoat seurantatiedot
Hatikasta.

| Merkittavin Hatikka-aineiston ero oli
paivaperhosten "runsaus” (17 yksiloa/paiva).
Se oli yli kolmanneksen (37 %) pienempi kuin
' koko aineistossa (27 yksiloa/paiva), joten

© suuntaus nakyi suurimmalla osalla lajeista

' (59). Vain 12 lajia oli Hatikan osa-aineistos-
sa runsaampia kuin koko aineistossa. Naihin

. kuului yhden tai kahden ruudun harvinai-
suuksien ohella mm. suokeltaperhonen

. (Colias palaeno), kangassinisiipi (Plebeius
argus) ja loistokultasiipi (Lycaena virgaureae).

Hatikan kautta seurantaan tulleet havain-
toruudut perustuivat keskimadrin alle viiteen
havaintopdivaan ja lajeja mainittiin ruutua
kohti hieman alle seitseman. Nama yhdis-
tettynd pienempaan kokonaisruutumaaraan
lienevat keskeiset syyt, miksi vain kolmea
lajia lukuun ottamatta Hatikan osa-aineis-
tossa lajien esiintymisfrekvenssit olivat
pienempia kuin koko aineistossa. Vahvimmin
"aliedustettuina” olivat mm. virnasinisii-
pi (Glaucopsyche alexis), rinnehopeatap-

18 (Argynnis niobe), ruskosinisiipi (Plebeius
eumedon) ja tuominopsasiipi (Satyrium
pruni), ndma ja monet muut yleensa rajal-
lisesti levinneitd, vaikeasti tavoitettavia tai
tunnistettavia lajeja. Kuitenkin frekvenssilis-
tan karkikymmenikko oli jélleen molemmis-
sa aineistoissa yhta lajia lukuun ottamatta
sama, nyt myos lahes samassa jarjestykses-
sd. Kolmen karki muodostui kummassakin
sitruunaperhosesta (Gonepteryx rhamni),
lanttuperhosesta (Pieris napi) ja nokkosper-
hosesta (Nymphalis urticae).

Minkadlaisiin johtopaatoksiin vuoden
2008 kokeilu antaa aihetta? Tietokantaan
perhoshavaintoja tallentaneiden maara oli
vahdiseen ennakkotiedotukseen ndahden
yllattavan suuri, muodostaen lahes neljan-
neksen vuonna 2008 seurantaan osallis-
tuneista. Erityisen ilahduttavaa oli uusien
osallistujien suuri maara - kenties merkkina
siitd, ettd reaaliaikainen havaintopaivakirja
verkossa on joillekin selvasti houkuttelevam-
pi vaihtoehto kuin perinteinen seurantalo-
make.

Itsendisen verkkotallennuksen puolesta
puhui my&s havaintojen hyva laatu. Ei
selvia virheitd, ei outoja levinneisyystieto-
ja eika merkittavia eroja yleisimpien lajien
ruutufrekvensseissa tai yksilomaarissa. Aino-
astaan havaintopaivien ja paivdperhosten
yksildomadrien suhteessa, siis lajien runsau-
dessa, Hatikan tiedot jaivat selvasti perin-
teisista lomaketiedoista. Tama voi johtua
havaintojen kirjaamistyylistd, silla Hatikka
mahdollisti havaintoerien pilkkomisen yksit-
taisiin havaintopaiviin, kun taas perintei-
set lomakkeet ovat olleet padsaantoisesti
koosteita koko kesan havainnoista. Hatikan
havaintoruuduista (241) reilusti yli puolet
(137) perustuikin vain yhteen havaintopai-
vaan. Vahintadn kymmenen havaintopaivaa
tuli tdyteen vain 19 ruudussa (8 % kaikista),
mutta ndiden osuus kaikista havaintopaivis-
ta oli 60 % ja kokonaisyksilomaarasta perati
74 %. Hatikan tiedot olivat siis luonteeltaan
enemman hajahavaintoja kuin pitkdkestoisia
seurantaruutuja, joten vaikutukset nakyvat
selvasti seurannan havaintoaktiivisuutta
kuvaavissa suhdeluvuissa. Kun seurannan
painopiste jatkossa on yha vahvemmin itse-
ndisessa verkkotallennuksessa, oletettavas-
ti eri osa-aineistojen yhdenmukaisuus myos
runsauden osalta paranee.

Hatikan uuden version kehitysty6 on
parhaillaan kdynnissa. Sen kayttéonoton
myéta paivaperhosseurannan havaintojen
tallennus saadaan entista kayttajaystavalli-
semmaksi jo kuluvan vuoden aikana. Reaa-
liaikainen raportointi on osoittanut arvonsa
havainnoijien motivoinnissa ja maastotdiden
suunnittelun apuna, ja sen kehittamiseen
panostetaan jatkossa.
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Karttaperhonen
(Araschnia levana)
valloittaa jo pohjoi-
sinta Suomea

Varpu Mitikka

Kirjoittajan osoite — Author’s address:

Metapopulaatiobiologian tutkimusryhma
Bio-ja ymparistotieteiden laitos
PL 65 (Viikinkaari 1), 00014 Helsingin yliopisto
e-mail: varpu.mitikka@helsinki.fi

Pari vuosikymmenta sitten Ita-Suomesta
alkanut karttaperhosen (Araschnia leva-
na) levittdytyminen maahamme on vuo-
situhannen alun lampimina kesina kiih-
tynyt ja viime vuosien havaintojen perus-
teella laji on saavuttanut jo Lapin. Kartta-
perhosen nopean pohjoista kohti suun-
tautuvan levittaytymisen taustalla lienee
ainakin osaltaan viimeaikainen ilmaston
lampeneminen, minka seurauksena myos
useat muut eteldiset paivaperhoset ovat
vakiinnuttaneet asemansa Suomen lajis-
tossa.

arttaperhosen levinneisyys ulottuu

Japanista ja Vendjan Kaukoidasta

Eurooppaan. Laji oli yleinen Keski-
Euroopassa jo 1800-luvulla, ja viime vuo-
sisadan puoleen viliin mennessa levinnei-
syys ulottui eteldiseen Tanskaan, Viroon ja
Venajalla Pietarin alueelle. [tdmeri on toimi-
nut levittdytymisesteena pohjoisen suun-
taan. Viime vuosikymmenina levinneisyys-
alue on laajentunut Euroopassa lanteen ja
pohjoiseen, esimerkiksi Tanskasta Ruotsiin
ja siella kohti pohjoista, joskin huomatta-
vasti hitaammin kuin Suomessa.

Suomen ensimmadinen karttaperhospo-
pulaatio 16ytyi vuonna 1983 Kb llomantsis-
ta', jonne perhoset saapuivat Venajan Kar-
jalasta. Karjalan metsien hakkuut luultavas-
ti edesauttoivat lajin levittaytymista, kun
havumetsavaltaiselle vyohykkeelle syntyi
aiempaa avoimempia elinympadristoja. Ita-
Suomessa karttaperhonen alkoi levittaytya
kohti lantta ja pohjoista.

Etela-Suomessa karttaperhonen tavattiin
ensimmadisen kerran vuonna 1992, mut-
ta vasta kesallda 1999 tehtiin runsaammin
havaintoja pitkin eteldrannikkoa. Heina-
kuussa 1999 oli muutaman pdivan lammin
jakso, jolloin tuulet puhalsivat eteldsta ja

" Lajin ensimmainen havainto tehtiin 1973 Sa
Lappeenrannassa, mutta vasta 1983 laji havaittiin
seuraavan kerran, tuolloin siis Kb llomantsissa.



kaakosta, jonka seurauksena Suomenlah-
den yli saapui tuulten mukana kesdsuku-
polven yksilditad luultavimmin Virosta. Seu-
raavina vuosina laji alkoi levittaytyd myos
eteldisessa Suomessa.

Loppukesdn lampdtila on havaittu tar-
kedksi tekijaksi lajin levittdytymisnopeuden
kannalta. Kun vuosia 1983-2004 tarkastel-
tiin kolmessa jaksossa (1983-1991, 1992-
1998 ja 1999-2004), viimeiselld jaksolla le-
vittdytymisnopeus oli kasvanut viisinkertai-
seksi edelliseen verrattuna. Kyseiselld jak-
solla loppukesan keskilampatila oli koko ai-
kavalin keskiarvoa korkeampi. Kun vuodet
1983-2004 jaettiin loppukesdn (heind-elo-
kuu) keskilampétilan mukaan viileisiin ja
lampimiin, riippuen alittiko vai ylittikd kes-
kilampatila aikavalin keskiarvon, karttaper-
hosen todettiin levittdytyneen kauemmas
vuosina, jolloin loppukesa oli keskimaa-
rdista lampimampi. Kun sama vertailu teh-
tiin erikseen kahden levinneisyysrintaman
mukaan itdiselld ja eteldiselld alueella, vas-
taava tulos saatiin ainoastaan itdisella levin-
neisyysalueella. Eteldiselld levinneisyysalu-
eella viileiden ja lampimien vuosien levit-
taytymisetdisyydet eivat poikenneet toisis-
taan merkitsevasti. Itdiselld alueella myds
levinneisyyden pohjoisraja siirtyi merkitse-
vasti enemman kohti pohjoista lampimina
kesind, kun eteldiselld levinneisyysalueella
pohjoiseen siirtymisessa ei ollut eroa lam-
pimien ja viileiden vuosien valilla.

Suureltaosinpdivaperhosseurantaanpoh-
jautuvien havaintojen perusteella kartta-
perhosen levittdytyminen kohti pohjoista
on 2000-luvun alussa ollut hitaampaa ete-
ldiselld levinneisyysrintamalla kuin itdises-
sd Suomessa. Ero voi johtua useista eri te-
kijoista. Karttaperhonen saapui Suomeen
kahta reittia, joten itdisten ja eteldisten per-
hosten voidaan olettaa olevan Iahtdisin ge-
neettisesti eriytyneistd populaatioista. Va-
hitellen idasta tapahtuneen levittaytymi-
sen etuna verrattuna tuulten myétavaiku-
tuksella tapahtuneeseen eteldisen Suomen
kolonisaatioon voi olla parempi sopeutu-
minen pohjoisiin ilmasto-oloihin ja mah-
dollisesti my6s parempi levittaytymiskyky.
Toisaalta my0s elinymparistotekijat voivat
vaikuttaa levittdytymisnopeuteen; eteldi-
sen ja lantisen Suomen laajat peltoaukeat
voivat olla esteend vahittaiselle levittayty-
miskehitykselle, silla karttaperhonen suosii
pienipiirteisempia metsdisempia elinympa-
ristoja. Elinymparistorakenteen vaikutus-
ta levittdytymiseen selvitetddn parhaillaan
mallinnuksen avulla. Karttaperhosen levit-
taytymiskehityksessa havaittujen alueellis-
ten erojen syiden tarkastelu tuo toivotta-
vasti kaivattua lisatietoa ilmaston lampene-
misen vauhdittamaan levinneisyyskehityk-
seen vaikuttavista tekijoista.

Karttaperhonen (Araschnia levana) on kaunis tapldperhonen, joka on saanut nimensa siipien
alapinnan karttaa muistuttavasta kuvioinnista. Lajilla on kaksi ja Keski-Euroopassa kolmekin
sukupolvea kesdssa. Talvehtivan kevat- ja suoraan kehittyvéan kesasukupolven yksildiden
ulkon@kd on silmiinpistavan erilainen, ilmi6ta kutsutaan fenotyypin polymorfismiksi (polyfe-
nismi). Kevatpolven oranssinkeltaisissa siivissa on ruskeita ja mustia taplakuvioita, kesapolvi
on varitykseltddn musta valkoisin kirjailuin. Varin muodostumista saatelee valo. Toukkien
kehittyessa alkukesan pitkind paivind muodostuu tumma pigmentti. Kesédpolven toukkien
kehityksen aikaan paiva on jo lyhyempi. Ne talvehtivat koteloina diapaussissa ja kuoriutu-
vat kevaalla oransseina. Toukka elda nokkosella. Karttaperhosta tavataan useimmin rehevilta,
puoliavoimilta, yleensa kosteilta paikoilta, joilla nokkonenkin viihtyy. Aikuiset yksilot viettavat
aikaa my6s puiden latvustoissa, joten suojaiset metsan ympardimat elinymparistolaikut ovat
lajin suosiossa.
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Karttaperhosen ryhmissa elavia toukkia
16ytaa helpoimmin lajin suosimissa elinym-
paristdissa sijaisevista isohkoista nokkoskas- ;""" TTTTTTTTTTTTTooTToomToommomT oo H
vustoista. i Mitikka, V., Heikkinen, R. K., Luoto, M., Araujo, M. B, E
Toukan tunnistaa helposti hankaisista + Saarinen, K., Poyry, J. & Fronzek, S. 2008: Predicting range
piikeistaan, ja erityisesti padssi sijaitsevasta : expansion of the map butterfly in Northern Europe using E

sarvia muistuttavasta piikkiparista. bioclimatic models. — Biodiversity and Conservation
17(3): 623-641.
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